
司考经典案例全解 PDF转换可能丢失图片或格式，建议阅读

原文

https://www.100test.com/kao_ti2020/482/2021_2022__E5_8F_B8_

E8_80_83_E7_BB_8F_E5_c36_482142.htm 代理合同之债、不当

得利之债、担保? 伟达商场规定其下属的百货、家电、食品等

承包组对外开展业务时可以使用伟达商场的名义和公章，但

发生的债权债务概与商场无关。1999年11月2日，该商场百货

组以伟达商场的名义，与时尚服装厂签订一份购买5万件服装

的合同，合同约定由百货组自行提货，签约后6个月内一次性

付清货款。为担保合同的履行，在合同签订时，双良商场书

面承诺对该合同买方所承担的货款义务负保证责任。此外，

百货组还以伟达商场的名义，将商场的4辆汽车向时尚服装厂

作了抵押，并办理了抵押登记。11月5日，百货组派人到时尚

服装厂提货，该服装500件一包，服装厂装货人员共装运

了105包服装，双方人员当时均未察觉。货车回商场途中与一

辆运煤车相撞起火，车上服装全部被烧毁。 根据上述案情，

回答下列问题： (1)百货组以伟达商场的名义与时尚服装厂签

订的合同是否有效?为什么? (2)上述合同中买方的权利、义务

应由谁享有、承担?为什么?? (3)该批货物中的100包被烧毁的

损失应由谁承担?为什么? (4)在百货组提货时多装的5包货物属

于什么性质?其损失后果由谁承担?为什么? (5)在清偿债务时双

良商场的保证责任的范围与伟达商场抵押担保的范围应当如

何界定? (6)设汽车抵押后汽车被雷电击毁，双良商场承担保

证责任的范围是什么? (7)设百货组派出的货车系通达汽车运

输公司的货车，货车与运煤车相撞系由于不可抗力，现根据

通达公司与百货组之间的运输合同，通达公司应否承担100包



货物被烧毁的损失，为什么? (8)设在第(7)问情形下，通达公

司可否要求百货组支付运费?为什么? (9)设在第(7)问情形下，

哪一方应承担证明不可抗力成立的举证责任?为什么? ［答案

］ (1)有效。本案中百货组以伟达商场名义，使用伟达商场公

章，而时尚服装厂并不知悉伟达商场的内部规定，这实际上

形成了百货组作为代理人为伟达商场代订合同的事实，因而

合同有效。 (2)买方的权利义务由伟达商场享有和承担。因为

实际上伟达商场是被代理人。 (3)由伟达商场承担。因为买卖

合同中动产的风险在交付时转移，百货组已提走货物，风险

在运输途中已转归买方，因此损失由买方承担。 (4)属不当得

利性质，应由时尚服装厂承担损失。因为买方对此并不知悉

，没有恶意，故应以现存利益为限负返还责任。 (5)双良商场

对4辆汽车价值以外的债权承担保证责任。 (6)如果汽车被毁

，双良商场的保证责任范围应包括主债权及利息、违约金、

损害赔偿金、实现债权的费用等。 (7)通达公司不应承担100

包货物被烧毁的损失。因为货运合同的承运人对运输过程中

货物的毁损灭失所负的赔偿责任，可基于不可抗力这一抗辩

事由而免责。 (8)通达公司不可要求对方支付运费。因为货物

在运输过程中因不可抗力灭失的，承运人不得要求支付运费

。 (9)应由通达公司承担举证责任。因为通达公司因不可抗力

而免予赔偿责任。作为免责方应负举证责任以证明不可抗力

的成立。 ［解题思路］ 本题综合考查了民法上的代理制度、

风险负担规则、不当得利之债、保证、保证与物保的关系、

运输合同之债等内容。考查的对象稍显庞杂，难度也不小，

各法律关系之间有些复杂，因为各个问题之间关联性不大。

只要掌握了各项具体制度，各个问题即会迎刃而解。 本题之



关键在于前两个问题，即服装买卖合同的效力如何，合同当

事人应当为谁，只要解决了这两个问题，本题之作答就不应

存在方向性错误了。 ［法理详解］ (1)、(2)本案中伟达商场

关于各承包组可以使用它的名义和公章，但由此“发生的债

权债务概与商场无关”的内部规定是无效的，不得对抗善意

第三人。因为根据代理制度原理，各承包组既然能够以伟达

商场名义并使用其公章进行业务活动，各承包组可视为伟达

商场的代理人，在第三人不知情的情形下(不知道伟达商场的

内部约定)，至少能够成立表见代理。依《合同法》第49条之

规定：“行为人没有代理权、超越代理权或者代理权终止后

以被代理人名义订立合同，相对人有理由相信行为人有代理

权的，该代理行为有效。”因而，本案中百货组以伟达商场

名义与服装厂订立的合同应为有效合同，买方即是伟达商场

而非百货组。 (3)关于买卖合同的风险负担转移规则，《合同

法》第142条规定：“标的物毁损、灭失的风险，在标的物交

付之前由出卖人承担，交付之后由买受人承担，但法律另有

规定或者当事人另有约定的除外。”本案中买卖合同的标的

是动产(服装)，风险负担应自交付时起转移给买方。而交付

的时间是与交付的方式紧密联系在一起的。百货组派人前去

服装厂提货，系属于上门提货的交货方式，交付自提货人提

货出卖方工厂或仓库大门时完成。故在运输途中的风险负担

由买方负担。 (4)所谓不当得利，系指没有合法根据，使他人

受到损失而自己获得了利益。本案中卖方工作人员出于失误

，多装了5包货物，属于基于受害人自己的行为而产生的不当

得利情形。在这种不当得利中，受益人是出于善意的，依民

法原理应以现存利益为限返还给受害人。 (5)、(6)《担保法》



第21条规定：“保证担保的范围包括主债权及利息、违约金

、损害赔偿金和实现债权的费用。保证合同另有约定的，按

照约定。当事人对保证担保的范围没有约定或者约定不明确

的，保证人应当对全部债务承担责任。” 这里的一个关键性

问题，也是每年司考必考的一个知识点是：保证与物保之间

是一种什么关系。对此，《担保法》第28条规定：“同一债

权既有保证又有物的担保的，保证人对物的担保以外的债权

承担保证责任。债权人放弃物的担保的，保证人在债权人放

弃权利的范围内免除保证责任。”换言之，同一债权既存在

物保(仅限于主债务人提供物保的情形)又存在保证时，物保

的适用优先于保证，保证人仅对物保价值以外的债务承担保

证责任。 如果抵押物汽车基于不可抗力(雷击)被毁，依最高

人民法院《关于适用〈中华人民共和国担保法〉若干问题的

解释》(以下简称《担保法解释》)第38条第2款的规定：“同

一债权既有保证又有物的担保的，物的担保合同被确认无效

或者被撤销，或者担保物因不可抗力的原因灭失而没有代位

物的，保证人仍应当按合同的约定或者法律规定承担保证责

任。”换言之，担保物被毁，保证人应对全部债务承担责任

。对于该解释的最新规定，考生应牢记在心。另外，还应注

意，题干中虽未明确保证的方式，但依《担保法》第19条的

规定，本题中双良商场的保证方式应为连带保证责任。 (7)

、(8)、(9)这三个问题的答案见于以下三个条文：《合同法》

第311条：“承运人对运输过程中货物的毁损、灭失承担损害

赔偿责任，但承运人证明货物的毁损、灭失是因不可抗力、

货物本身的自然性质或者合理损耗以及托运人、收货人的过

错造成的，不承担损害赔偿责任。”第314条：“货物在运输



过程中因不可抗力灭失，未收取运费的，承运人不得要求支

付运费；已收取运费的，托运人可以要求返还。”第118条：

“当事人一方因不可抗力不能履行合同的，应当及时通知对

方，以减轻可能给对方造成的损失，并应当在合理期限内提

供证明。”? 依第311条规定，货运合同承运人对货物毁损灭

失负无过错责任，但在不可抗力等情形下可以免责，故本案

中作为承运人的通达公司不负赔偿责任，但据第314条规定，

也无权要求对方支付运费。换言之，在货运合同中，货物的

风险负担由托运人或者收货人承担，运费的风险负担则由承

运人承担。 至于不可抗力发生的举证责任，依第118条及

第311条之规定，应由承运人承担。 100Test 下载频道开通，

各类考试题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


